USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl dne 2.12.2004 v pravni véci Zalobce I. proti zalovanému €. 1:
M. a Zalovanému €. 2: CZ.NIC o navrhu na vydani predbézného opatfeni v ramci zaloby o
zdrzeni se nekalosoutéZniho jednani takto:

l. Soud narizuje toto predbézné opatreni:
1. Zalovany €. 1 je povinen ode dne doruceni tohoto usnesenizdrzet se nakladani

) s doménovym jménem "x+y+z.cz" jakymkoli zplsobem.

Il. Zalovany C. 2 je povinen neumoznit pfevedeni doménového jména "x+y+z.cz" na
jakoukoli jinou osobu s vyjimkou Zalobce.

[ll.Zalobce je povinen zaplatit soudni poplatek z ndvrhu na nafizeni predbézného
opatreni ve vysi K¢ 500,00 na Géet Méstského soudu v Praze do 3 dnl od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Zalobce se domahal pfedmétného nafizeni pfedb&zného opatfeni v rdmci Zaloby o povinnost
Zalovaného €. 1 prevést na zalobce doménové jméno x+y+z.cz" a povinnosti Zalovaného C.
2 provést zménu majitele této domény "x+y+z.cz" v urcené |hité, déle o Ghradu
pfiméfeného zadostiu¢inéni ¢astkou K¢ 50.000,00. Zalobce uvedl, Ze podnikd v oboru vyroby
kancelarské techniky, zejména v oblasti vazani dokumentd a skartovani dokumentd, je
vlastnikem mezinarodni ochranné znamky €. 123456 s prioritou ke dni 15.12.1989 pro zbozi
ve tfidé 7 a 16 a mezinarodni znamky ¢. 234567 X+Y+Z s prioritou ke dni 18.1.1994,
registrovanou pro zbozi ve tfidach 9, 14 a 16. Dle zalobce se tyto ;mamky staly znamymi na
Ceském trhu a jsou s nimi spojovany vyrobky zalobce.

Zalovany ¢. 1 podnikd v oboru zprostfedkovatelské ¢innosti, poskytovani software, reklamni
cinnosti a dle svych internetovych stranek i v oblasti kancelarské techniky.

Zalovany ¢. 2 jako zajmové sdruzenipravnickych osob plisobi jako spravce narodni domény
nejvyssiho stupné a je registratorem tzv. domény 2. stupné. Zalovany ¢. 1 si nechal dne
2.2.2001 zaregistrovat doménové jméno "x+y+z.cz" pro oblast Ceské republiky
prostrednictvim Zalovaného €. 2 s platnosti do 3.2.2005 a touto registraci a uzivanim
doménovéhojména "x+y+z.cz" pro provozovani internetového obchodus technikou na
zpracovani dokument( dochazi k zasahu do prav k zalobcovym ochrannym mamkam ve
smyslu ust. § 8 zak. ¢. 441/2003 Sh. Zalovany ¢. 1 plvodné slibil prevedeni domény na
zalobce a ustal v provozovani internetové stranky "x+y+z.cz", po nedohodé se zalobcem
sdélil znovu zprovoznéni této stranky a nadale blokuje zalobci moznost uzivani domény
"X+y+z.cz" spolu se zasahem znamkopravnim se zalobcem dovolaval takovéhoto jednani, jez
Ize oznacit v rozporu s dobrymi mravy hospodarské soutéze podle ust. § 44 odst. 1 obch. zak.
zejména naplnéni skutkové podstaty vyvolani nebezpedi zameény podle ust. § 47 obch. zak. a
parazitovani na povesti podle § 48 obch. zak., smefujici k ziskani hospodarskeho prospéchu
na Ukor Zalobce. Zalobce zobavy znovu zprovoznéni doménové stranky "x+y+z.cz" a s tim
souvisejici hrozby vzniku a rozsifovani Skod a znehodnoceni ochrannych ndmek zalobce se
domahal zatimniUpravy pomérl Géastnikl do kone¢ného rozhodnuti ve véci.

Podle ust. § 102 odst. 1 o.s.. soud na navrh po zahajeni fizeni ve véci samé upravitpoméry
Ucastnikd, jsou-li dany podminky pro takovyto postup a tvrzené skutecnosti nalezité
osvedceny. Zalobcem je osvédceno, ze je vlastnikem obou mezinarodnich ochrannych
zndmek ¢. 123456 s prioritou ke dni 15.12.1989 a ¢. 234567 s prioritou ke dni 18.1.1994 ve
znéni X+Y+Z pro kancelarskou techniku, zalovany €. 1 je dle prohlize¢e domén na



internetové strance vedené CZ.NIC drztelem domény ve znéni "x+y+z.cz" od 2.2.2001 a na
své internetové strance M. prezentuje e-obchod pod adresou www.x+y+z.cz s technikou
zpracovani dokumentd. Zalobcem bylo rovnéz osvédcéeno, Ze podnika v oblasti vyroby mimo
jiné kancelarského zbozi podle vypisu z obchodniho rejstfiku Kantonu Schaffhau, i to, ze
zalovany ¢. 1 na zékladé korespondence Ucastnikd hrozil spusténim nové podoby
internetovych stranek www.x+y+z.cz.

Soud ma za osveédceny Zalobcem tvrzenyzasah do jeho prav k ochrannym mezinardnim
znamkam prvym zalovanym, pozivajicim ve smyslu ust. §2 pism. b) zakona ¢. 441/2003 Sb. o
ochrannych znamkach ochrany na Uzemi Ceské republiky a tudiz po pravu uplathovana prava
vlastnika ochranné znamky ve smyslu ust. § 8 citovaného zakona proti zalovanému ¢. 1. V
tomto neopravnéném zasahu Ize rovnéz spatfovat jednani Zalovaného €. 1 v rozporu s
dobrymi mravy hospodarské soutéze naplnénim znakd, jez stanovi ust. § 44 odst. 1 obch.
zak., rovnéz naplnéni skutkovych podstat vyvolani nebezpeli zamény a parazitovani podle §§
47 a 48 obch. zak. timto Zalovanym. Soudu se proto jevi na misté Gprava pomén téchto
Ucastnikd predbéznym opatrenim podle shora uvedeného ust. §102 odst. 1 o.s.F. VUCi
Zalovanému €. 2 ma rozhodnuti o povinnosti neumoznit prevést napadané doménové jméno
"x+y+z.cz" formou predbézného opatreni na treti osoby s vyjimkou Zalobce opodstatnénost
pro jeho postaveni registratora predmetného doménového jména jsouciho v pravnim vztahu
k zalovanému €. 1, jakozto vztahu odvozenému. Tim, Ze soud shledal spInénou podminku
spocivajici i v realné hrozbé vzniku Skod a jejich dalSiho rozSifeni avizovanym spusténim
doménové stranky zalovanym €. 1, vyhoveél v celém rozsahu pozadavku zalobce na nafizeni
predbézného opatreni.

Podle ust. §4 odst. 1 pism. f) zk. €. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich v platném znéni
byla Zalobci ulozena povinnost k Uhradé soudniho poplatku z navrhu na narizeni
predbézného opatreni, jehoz vysSe vyplyva z polozky 3 Sazebniku.

Uéastnici fizeni s vyjimkou sdruZzeni CZ.NIC jsou aznaceni pouze prvnimi pismeny svych
prijmeni nebo obchodnich firem. Pfedmétna doménova jména jsou nahrazena sekvenci
x+y+z.cz. Pokud jsou v textu rozhodnuti zminéna i jina doménova jména, byla nahodné
nahrazena jinymiznakovymi sekvencemi. S vyjimkou tdaji umoznujicich identifikaci
ucastnikd fizeni nebo jinych osob a doménovych jmen bylo do textu rozhodnuti zasahovéno
Vv co nejmensi mozné mite. Souvislost pouZitych zkrateka zastupnych symbold s osobami
nebo doménovymi jmény, které skutecné oznaceni s vyuzitim takovych zkratek nebo
zastupnych symbold uZivaji, je ¢isté nahodna.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na zreteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odtvodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pricemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viilbec nemusel zabyvat (napr. pfi vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzenitak predstavuji pouze pravni nazor pfislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovat na jiné pfipady (byt skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat s adborniky na doménova jména a
pravniky.



